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Svar pa motion om
sektionsmotesordning
styrIT

Svar

Vi tycker 6verlag att motionen &r vélskriven. Det &r bra att all motesformalia samlas
pé ett stélle och att det tydligt redogdrs hur vara sektionsméten halls. Vi tycker dven
att det ar en bra dndring att motet far rosta om att faststéilla motets ordning. Dock
finns det vissa punkter som vi tycker kan bearbetas och darfor har vi tagit fram féljande
forslag.

Forslag
Yrkar pa:
att i §4.4 Propositioner och motioner dndra:
"proposition” till "proposition/motion”

att i §4.4 Propositioner och motioner dndra forsta punkten fran:
Jamkning av sektionsstyrelsen eller dess representant;
till
Jamkning av sektionsstyrelsen eller motionens representant;

att §4.4 Propositioner och motioner, i den andra punkten ldgga till "propositioner”
innan snedstrecket.

att i §4.5 Personval, efter férsta meningen légga till:
Person nominerad av annan maste godta nomineringen.
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att i §4.5 Personval ldgga till:
Da person inte kan nérvara vid sektionsméte sa hanteras presentation pa foljande
satt:

1. Personen som blir nominerad ska meddela motespresidIT att denne godtar
sin nominering

2. Personen kan presentera sig, om denne vill, genom antingen videoladnk eller
via text som ldses upp av motespresidlT

3. Motet 6ppnar upp for fragor till den nominerade om tillampligt
4. Motet 6ppnar upp for diskussion
5. Motet gar till beslut

Vi ser att det skulle kunna bli lattare for moétets deltagare om diskussion skulle vara en
punkt under interpellation da motesdeltagare kanske inte kénner till sina réttigheter att
lagga till 6vriga punkter. Trots det anser vi att diskussion inte hor hemma under punkten
interpellation, da en interpellation ar definierad specifikt som en fraga till styrIT. Om
motet vill diskutera nagot som ndmnts i svar pa interpellation sa anser vi att det hanteras
mer korrekt som en sakfraga med sin egna punkt som kan liggas till i samband med
interpellationen. D& interpellationer inte f6ljs av beslut sa kan diskussion anses som
overflodig Darfor lagger vi fram ett forslag pa att:

att i §4.1 under Interpellation stryka punkt 5:
e 5. Diskussion

Prince och Yoggi reserverar sig mot detta yrkandet.




